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Von Georg Streit

Die jiingst veroffentlichte Entscheidung des OGH, mit der
dieser Amtshaftungsanspriiche eines Touristen, der sich
wihrend eines Aufenthalts in Ischgl im Mirz 2020 mit
dem Corona-Virus infiziert hatte, abgewiesen hat, sorgt in
vielen Rechtsgebieten fiir eine Klarstellung der Rechtslage
und Bereicherung der vorhandenen Judikatur. Zwar ging
es in erster Linie um die Haftung des Bundes fiir dem Kla-
ger entstandene Schiden (Schmerzengeld, Heilungs- und
Pflegekosten, Verdienstentgang), was vor allem die aus-
fihrliche Auseinandersetzung des OGH mit dem Amts-
haftungsrecht im Allgemeinen und dem Schutzzweck des
Epidemiegesetzes im Besonderen erforderte.

Die Entscheidung des OGH umfasst aber auch dariiber
hinaus gehende gesundheitsrechtlich relevante Aspekte
von grundlegender Bedeutung. An dieser Stelle wird da-
von nur die Frage der Reichweite des verfassungsrecht-
lich garantierten Rechts auf Schutz des Lebens in Oster-
reich kurz herausgegriffen.

Der Kliger hatte sich beim Urlaub in Ischgl mit dem
Corona-Virus infiziert, was er auf , katastrophales Miss-
management der zustindigen Behorden® zuriickfiihrte.
Konkret warf er mehreren Behérden vor, ihn nicht vor
der Ansteckungsgefahr gewarnt zu haben.

Er stiitzte seine Anspriiche auf Amtshaftung des Bundes
unter anderem auch auf einen behaupteten Verstof$ gegen
das im Verfassungsrang gesicherte Recht jedes Menschen
auf Leben'. Diese Bestimmung begriindet nach der stindi-
gen, auch vom OGH zitierten Rechtsprechung des EGMR
Positive Verpflichtungen der Vertragsstaaten der EMRK.

Diese miissen aktive Schritte setzen, um den in der Konven-
tion gewahrten Schutz zu sichern. Die Mitgliedstaaten der
EMRK sind verpflichtet, die rechtlichen und administrati-
ven Rahmenbedingungen zu schaffen, um das Recht auf
Leben abzusichern.” Nach iiberwiegend vertretener Auffas-
sung muss jeder Mitgliedstaat der EMRK effektiven Schutz
von Leben und Gesundheit gewihren. Das bedeutet aber,
dass der Gesetzgeber zur Umsetzung dieser Verpflichtung
erforderliche Mafinahmen im Sinne einer Handlungspflicht
der zur Vollziechung berufenen Organe zu erlassen hat.

Der OGH folgert daraus, dass eine rechtliche Verpflich-
tung von Verwaltungsorganen zur Informationserteilung
[im Fall von die Gesundheit oder das Leben von Personen
in Osterreich bedrohenden Gefahren] nicht ummittelbar
aus der Verfassung abgeleitet werden kann®. Eine solche
Verpflichtung bediirfte nach den Ausfithrungen des OGH
einer einfach gesetzlichen Grundlage. Aus der EMRK un-
mittelbar lasst sich eine solche Verpflichtung der Ver-
waltungsorgane hingegen nicht ableiten. Gleiches gilt fiir
subjektive Anspriiche des Einzelnen, die auf dem Gerichts-
oder Verwaltungsweg durchgesetzt werden kénnten.

Das Recht auf Leben gemifd Art. 2 EMRK* allein be-
griindet daher fiir den OGH trotz der Verpflichtung
der Mitgliedstaaten der EMRK, die Offentlichkeit iiber
lebensbedrohende Notfille zu informieren, wie der
EGMR in stindiger Rechtsprechung judiziert, noch kei-
ne Handlungspflicht der staatlichen Organe — und kon-
sequenterweise auch keine Amtshaftungsanspriiche bei .
Unterlassung dieser Information.’

Die Rechtsprechung fithrt natiirlich zu der Frage der recht-
lichen Folgen des Fehlens der vom OGH angesprochenen
einfachgesetzlichen Grundlage fiir Informationspflichten
von Verwaltungsorganen zur Absicherung des Rechts auf
Leben durch die Erteilung von Informationen iiber drohen-
de Gefahren. Die Ablehnung einer unmittelbaren Pflicht
der staatlichen Organe zur Informationserteilung bei das
Leben bedrohenden Gefahren begriindet der OGH mit
dem Legalititsprinzip der osterreichischen Bundes-Verfas-
sung® und dem demokratischen Prinzip”. Das Fehlen einer
gesetzlichen Grundlage zu einer Durchsetzung von durch
die EMRK garantieren Rechten mag zwar innerstaatlich
den Rechtsweg beenden, kann nach der Rechtsprechung
des EGMR aber in bestimmten Konstellationen dennoch
eine Verletzung der EMRK begriinden®.

Art 2. Abs. 1 Satz 1 EMRK.

Ausfithrlich dazu ertwa EGMR 19.12.2017, Bsw 56080/13.

OGH 15.5.2023, 1 Ob 199/22d, Rn 92.

Ebenso wie das Rechrt auf Achtung des Privat- und Familienlebens
sem., Art. 8 Abs, 1 EMRK.
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Insbesondere etwa EGMR 15.12.2013 Bsw 52806/9.

Art. 18 Abs. 1 B-VG.

OGH 15.5.2023, 1 Ob 199/22d, Rn 93.

EGMR 24.11.1993, A/276 zum osterreichischen Rundfunkmono-
pol und Art. 10 Abs. 2 EMRK.
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