04. Mai 2018

,Der Druck ist geringer geworden'

Es kommt auf die Sichtweise an: Die Novelle der Regierung zur Datenschutz-Grund-
verordnung fithrt zu unterschiedlichen Reaktionen. Unternehmen, die sich schon
DSGVO-fit gemacht haben, sind trotzdem im Vorteil.

Bericht von Michael Fiala

D ie Aufregung war grofi: Vergan-
gene Woche wurde der Vorwurf
laut, dass die @sterreichische Re-
gierung die Umsetzung der Daten-
schutz-Grundverordnung entschérft
und dem Gesetz dadurch die Zdhne
gezogen habe. Doch ist dem wirklich
s0? HORIZONT hat Markus Darfler,
Anwalt bei Héhne, In der Maur &
Partner Rechtsanwilte, und Exper-
te in Sachen Datenschutz, dazu be-
fragt. ,Was der europdische und der
Osterreichische Gesetzgeber im Zu-
sammenhang mit der Datenschutz-
Grundverordnung leisten, kann -
wenn man die Medien verfolgt - im
besten Fall mit ,Good Cop - Bad Cop’
umschrieben werden' meint Dérfler.

Notbremse gezogen?

Vor zwei Jahren, am 24. Mai 2016, ist
die DSGVO mit einer (Ubergangsfrist
bis zum 25. Mai 2018 in Kraft getre-
ten. Sie sieht bei Verstéflen Strafen
vor, die ,wirksam, verhéltnismiRig
und abschreckend" sein miissen, wo-
bei die Strafhhe bis zu 20 Millionen
Euro oder vier Prozent des Jahresum-
satzes betragen kann. , Die Reaktion
war, mit einem Wort zusammenge-
fasst, Panik’, so Diérfler, der ergiinzt:
y,Unternehmen investierten viel Zeit
und noch viel mehr Geld, um die Um-
setzung bis zum 25. Mai zu schaffen.
Dann zog der dsterreichische Gesetz-
geber scheinbar die Notbremse und
beschloss am 20. April das ,Daten-
schutz-Deregulierungs-Gesetz 2018

Verwarnen statt strafen

Vor allem ein Satz ist in diesem Gesetz
aus Sicht von Dérfler bemerkenswert:
" ,Inshesondere bei erstmaligen Ver-
stéfien wird die Datenschutzbehdrde
im Einklang mit Art. 58 DSGVO von
ihren Abhilfebefugnissen insbeson-
dere durch Verwarnen Gebrauch ma-

chen! Das fiihrte unter anderem zu
Schlagzeilen, dass Osterreich der DS-
GVO die Zihne gezogen habe. Dafiir
gab es auch internationale Kritik, wie
etwa vom EU-Abgeordneten Jan Phi-
lipp Albrecht, der in einem Interview
mitdem Standard meinte: ,Die Kom-
petenzen der Datenschutzbehorde
und ihre Verpflichtung zur Sanktio-
nierung ergeben sich unmittelbar aus
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der Datenschutz-Grundverordnung.
Dass der nationale Gesetzgeber das
ausschliefdt, ist nichtig! Noch heftiger
wurde der bekannte Datenschiitzer
Max Schrems in seiner Kritik in einem
Interview auf O1. Schrems sprach von
einer ,fast ungarischen Dreistigkeit"

,Keine Panik angebracht'

Dérfler hingegen sieht als ,einzige
Konsequenz dieses Gesetzes, dass Pa-
nik nicht angebracht ist. Seritse Da-
tenschutzrechtler predigen das aber
schon seit zwei Jahren!" Abgesehen
davon sei aus Sicht des Anwalts alles

wie bisher. ,Die Behorde hatte auch
ohne diese gesetzliche Klarstellung -
es ist wohl etwas wie ein juristischer
Pleonasmus - die Pflicht, nur eine
Verwarnung auszusprechen. Soweit,
so0 irrelevant. Praktisch bedeutet das
aber nur, dass der jeweilige Verant-
wortliche zumindest die Minimal-
pflichten der DSGVO zu erfiillen hat
Gemeint ist damit etwa beispielswei-
se das Fiihren eines Verzeichnisses
der Verarbeitungstétigkeiten oder
schriftliche Vereinbarungen mit
Auftragsverarbeitern. Zudem betont
Dorfler, dass auch eine Verwarnung
eine Strafe darstelle.

Behiirden ohne Strafe

Viel diskutiert wurde auch der Pas-
sus, dass die Behdrden nicht gestraft
werden. In der abgeinderten Novel-
le werden ,o6ffentliche Stellen® und
privatrechtlich agierende Stellen mit
»gesetzlichem Auftrag” von Geldbu-
fen ausgenommen. ,Auch die Straf-
freiheit der Behorden stellt nur auf
den ersten Blick einen Vorteil' dar.
Tatséchlich ist es sinnlos, wenn der
Finanzminister Geld aus der einen
Hosentasche nimmt, um es in die an-
dere Hosentasche zu stecken.” Im Ub-
rigen seien Behorden an die Gesetze
- und somit auch an die DSGVO und
das Datenschutzgesetz - gebunden,
weshalb bei Versttfien gegen dieses
Legalitdtsprinzip Strafen drohen, nur
nicht aufgrund der DSGVO.

Lob von der Wirtschaft

Lob gab es hingegen von &sterrei-
chischen Wirtschaftsvertretern: Der
OVP-Wirtschaftsbund, der Handels-
verband, die Freiheitliche Wirtschaft
und die Wirtschaftskammer Oster-
reich begriifiten den Beschluss der
Regierung. ,Es kann doch beim Da-
tenschutz nicht nur darum gehen,
die Osterreichischen Unternehmen
moglichst abzuschrecken, exorbitant

hohe Strafen und grof3flichige Ver-
bandsklagen gegen eine klein- und
mittelstdndisch strukturierte dster-
reichische Wirtschaft anzudrohen”
meinte etwa Robert Bodenstein, Ob-
mann der Bundessparte Information
und Consulting in der Wirtschafts-
kammer Osterreich (WKQ), in einer
Aussendung.

Keine Verbandsklagen méglich
Abgewiesen wurde zudem ein Antrag
von SPQ, Neos und Liste Pilz auf die
Mbéglichkeit zur Verbandsklage im
Datenschutz. Im Unterschied zu ei-
ner Sammelklage wird bei einer Ver-
bandsklage nur die rechtliche Situa-
tion geklért, aber nicht die Durchset-
zung von Schadenersatzanspriichen.
Schrems’ eigener Datenschutz-Verein
,noyb" etwa ist dadurch auch betrof-
fen. Schrems verwies in Interviews
darauf, dass damit dsterreichische
Klagen gerade gegen US-Digitalgi-
ganten nachgerade unmdéglich wiir-
den - zum Schaden fiir die heimische
Wirtschatft.

;Umsonst war nichts’

Ohnehin solle , kein Verantwortlicher
erst Strafen zum Anlass nehmen, da-
tenschutzrechtlich fit zu werden’ re-
lativiert Dorfler, zumal die intensive
Berichterstattung der letzten Wochen
die Betroffenen - also diejenigen, de-
ren Daten verarbeitet werden - sen-
sibilisiert habe: ,Es werden daher in
Zulunft vermehrt datenschutzrecht-
liche Anfragen an Verantwortliche
gestellt werden. Sollte der jeweilige
Verantwortliche nicht datenschutz-
konform arbeiten, wird so mancher
Betroffene seine Rechte mit gericht-
licher Hilfe durchsetzen® so der Ex-
perte. Und dabei gelte dann nicht das
Prinzip ,verwarnen statt strafen”. Der
Betroffene habe etwa auch einen An-
spruch auf Ersatz immaterieller Schi-
den, etwa gesellschaftliche Nachteile,
deren Geldwert das Gericht festlegt.
Aus der Perspektive jener Unterneh-
men, die sich um DSGVO-Reife be-
miiht haben, hilt Dérfler damit fest:
»Fakt ist: Umsonst war nichts. Es ist
nur der Druck geringer geworden .



